Nr. 3608. 


CURRENDA Muh. 


D. 1880. 


N. 3022. 


Breve apostolicum quo facultas conceditur, bona ecclesiastica vendendi, 
locandi vel oneribus gravandi ad 10 annos. 


Eminentissimus ac Rmus Ludovicus Cardinalis Jacobini Pro Nuntius Apostolieus Vin- 
dobonzs literis datis ex 7. Junii 1880 N. 15789 communicat Nobis Breve Apostolicum ex 
14. Maji intuitu bonorum Ecclesiasticorum editum; tenor harum literarum est sequens: 


Illustrissime ac Rme Domine! 


Heic adjectum ad Amplitud, V. Illmam ac Rmam authenticum exemplar remittere non 
moror Pontificii Brevis, sub die 14 nuper elapsi mensis Maji dati, quo Sanctissimus Pa- 
ter, ut expeditius ad ecclesiæ utilitatem in hac Austro-Hungarica Ditione Sancte Sedis 
Apostolicae auctoritas intercederet, utque singularum Dioecesium necessitatibus et com- 
modis juxta earumdem Sacrorum Antistitum preces et vota impense provideret, facultates 
a Summo Pontifice Pio IX sa, me. quoad bona ecclesiastica vendenda, vel locanda, vel 
oneribus gravanda concessas ad aliud decennium prorogare dignatus est. 

Peculiaris observantiae sensus, novam hane nactus occasionem libenter Amplitudini 
Vestre profiteor, cunctaque prospera et felicia adprecor a Domino. 


Viennae die 7. Junii 1880. Amplitudinis V. Hlmae ac Rmae 
Admus uti Frater 


Ludovicus Cardinalis Jacobini, 
Pro-Nuntius Apostolicus, 


LEO PP. XIII. 


AD FUTURAM REI MEMORIAM. 


Quo expeditius in nonnullis negotiis ad Ecclesiae utilitatem in Austriaco Imperio Sanc- 
tæ Sedis Apostolica auctoritas, per Nostrum et ejusdem Sanetze Sedis Nuncium pro tem- 
pore penes Imperialem Aulam Vindobonensem, vel ejusdem Nuncii obeuntem vices, inter- 
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cederet, necessarias ad præfiniti temporis spatium facultates Prædecessor Noster sa. me. 
Pius IX concedendas existimavit. Jam vero quum pr&finitum postrem& concessioni hujusmodi 
tempus effluxerit, a nonnullis prefati Imperii Sacrorum Antistibus supplicatum est Nobis, 
ut easdem facultates in aliud tempus proferre, vel denuo concedere velimus. Nos igitur 
hisee annuentes precibus, Apostolicæ Sedis Nuncio, qui apud Aulam Imperialem Vindobo- 
nensem pro tempore existat, vel ei qui Nuncii ipsius vices gerat, nec non Archiepiscopis, 
Episcopis, ac Præsulibus nullius, ut vocant, Dioecesis, qui in universa, qua late patet, 
Austriaci Imperatoris ditione continentur, exceptis tamen bonis, si quae in Provinciis Ita- 
licis existant, itemque Episcopo Wratislaviensi pro parte Dioecesis, quae Imperio Austriaco 
continetur, Decennio hine proximo duraturam facimus potestatem concedendi facultates 
sequentibus articulis compreheusas, — I. Archiepiscopis nimirum alienandi bona ecclesiastica 
usque ad summam Florenorum octo millium monetze Austriac®, Episcopis vero ac Præsulibus 
nullius Dioecesis usque ad summam Florenorum sex millium ejusdem monetz, sive stabilia 
ea bona sint, sive in publicis nominibus consistant, adjecta tamen conditione, ut pretium 
ex alienatione perceptum in aliorum bonorum stabilium seu censuum acquisitionem con- 
vertatur, iisque deficientibus, pretium ipsum alia ratione fructuose ac secure collocetur, 
exclusa qualibet negotiatione, ex Saerorum Canonum sanctione, ecclesiasticis viris interdicta, 
II. Archiepiscopis impertiendi facultatem imponendi bonis ecclesiasticis onere, quæ non 
excedant summam Florenorum quindecim millium, Episcopis vero et Antistitibus nullius 
Dioecesis eamdem impertiendi facultatem, dummodo onera non excedant summam Flore- 
norum duodecim millium, rationem tamen ac terminum pr&finiendo, quo zs alienum a 
causa pia contractum dissolvatur. Quod si necessarie instaurationes ac melioramenta in 
aliquo fundo ecclesiastico occurrant, neque aes alienum contrahi queat, et nonnisi per ali- 
cujus boni ecclesiastici venditionem necessitati provideri possit, hoc in casu concedendi 
facultatem venditionem perficiendi cum conditione, ut si ex pretio percepto pars aliqua 
supersit, eadem fructuose collocetur rationibus superius expositis. Porro quum ex jure 
canonico in capite — Terrulas — facultas detur fundos exigui valoris alienandi, cui quidem 
juris regulæ nihil per has Litteras volumus innovari, licet in eodem capite onerum exi- 
guorum impositio minime comprehendatur, ex peculiaribus tamen rationibus animum Nostrum 
moventibus, et ex singulari concessione in exemplum minime adducenda, facultatem im- 
pertimur imponendi ecclesiasticis bonis onera, que tamen summam Florenorum mille non 
exsuperent. Hujusmodi vero tam in presenti, quam in superiori articulo descriptas facul- 
tates minime complecti volumus bona ad mensas Archiepiscoporum, Episcoporum atque 
Antistitum nullius Dioecesis pertinentia. Quapropter quum de bonis iisdem agendum erit 
in casibus superius descriptis suffraganei Episcopi propriis respective Archiepiscopis, Archi- 
episcopi autem et Episcopus Wratislaviensis Nobis et Sancte Sedi immediate subjectus, 
nec non Pr&sules nullius Dioecesis preces deferent ad Nuncium Apostolicum, cui idcirco 
quemadmodum Archipiscopis, potestatem facimus petitam impertiendi facultatem, si in 
Domino expedire judicaverint. — III. Firmis manentibus ordinariis facultatibus Episcoporum 
et causarum piarum pro ineundis locationibus et conduclionibus ad triennium, concedendi 
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facultatem locationis et conductiones ipsas ineundi ad quindecim annos, servatis in reliquis 
Sacrorum Canonum præscriptionibus. Ad evitandos autem abusus nonnullos, et ad obse- 
cundandum aliqua ratione consuetudini, quae in Austriaco Imperio invaluit, ut bonorum 
ecclesiasticorum possessores a respectivis conductoribus reditus seu præstationes in ante- 
cessum accipiant, facultatem impertiendi reditus ipsos seu præstationes percipiendi in 
antecessum, ita tamen, ut illa quod ad fundos urbanos non excedant summam, que in 
semestri spatio a conductore debeatur; quod vero spectat ad bona rustica, dummodo sum- 
mam non pr&tergrediantur, quze per anni spatium a conductore sit persolvenda — IV. 
In casibus urgentis necessitatis atque ulititatis piae causae, in quibus ad alienationem vel 
onerum impositionem sine mora deveniendum sit, facultatem largiendi Archiepiscopis alie- 
nationem perficiendi, vel aes alienum contrahendi usquead summam Florenorum sexdeeim 
millium, eamdemque concedendi Episcopis et Antistitibus nullius Dioecesis, non ultra tamen 
duodecim milium Florenorum summam. In casibus vero modo expressis, quum agitur de 
bonis ad mensas spectantibus Archiepiscoporum, Episcoporum et Praesulum nullius Dioece- 
sis suffraganei Episcopi preces deferent suis respective Archiepiscopis, Archiepiscopi autem 
et Episcopus Wratislaviensis Apostolicae Sedi immediate subjectus, et Praesules nullius 
Diccesis postulata deferent ad Nuncium Apostolicum, quem in finem tum eidem Nuncio 
tum Archiepiscopis potestatem facimus petitam facultatem concedendi, si in Domino judi- 
caverint expedire. Hoc ipsum pariter fieri volumus in casibus, in quibus non urgeat ne- 
cessitas, et quando agatur de alienationibus sive oneribus praescriptas superius summas 
excedentibus, Verumtamen in omnibus et singulis casibus integram esse volumus faculta- 
tem postulationes ad Sanctam Sedem directe deferendi. Volumus praeterea ut in hujusmodi 
concessionibus canonicae praescriptiones accurate serventur, et praesertim Constitutio fel. 
rec. Pauli II Praedecessoris Nostri, quae incipit — Cum in omnibus — edita die XI 
Maji anno MCDLXV, ac proinde in omnibus et singulis faeultatibus ab Apostolico Nuncio, 
sive per se immediate exercendis, sive sacris Antistitibus, ut supra statutum est, deferen- 
dis volumus et mandamus, ut pateat ac probata sit piae causae necessitas vel utilitas, 
quem im finem in singulis casibus tum personae, quarum intersit, tum honesti nominis et, 
probati judicii viri antea consulantur. Mandamus denique, ut in omnibus et singulis actis 
venditionis sive alienationis, atque etiam locationis ad quindecim annos mentio expresse 
fiat facultatis ab Apostolica Sede concessae. Haec volumus et concedimus non obstantibus 
fel. rec, Pauli II, et aliorum Pontificum Praedecessorum Nostrorum de rebus Ecclesiae 
non alienandis, ceterisque Constitutionibus speciali licet mentione dignis, in contrarium 
facientibus quibuscumque. Datum Romae aqud S. Petrum sub Annulo Piscatoris die XIV 
Maji MDCCCLXXX. Pontificatus Nostri Anno Tertio, 


Th. Cad, Mertel. 


(L. S.) 
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Concordat cum originali, quod in tabulario S. Nuntiaturae apostolicae asservatur. 
In quorum fidem etc. — Viennae die 7. Junii 1880. 


(L 8.) Ludovicus Cardinalis Jacobini, 
Pro-Nuntius Apostolicus. 
Haec pro notitia et usu communieantur. 


E Consistorio Episcopali, 
Tarnoviae die 17, Junii 1880. 


L. 3083. 


Parafianie obowiazani sa dostarczyć koni po duszpasterza, w celu udzielania 
w szkólce nauki religii, i to na mocy $. 55 ustawy szkolnéj politycznéj. 


Spór wprowadzony do najwyższego trybunału administracyjnego, został na korzyść 
szkoły i katechety rozstrzygnięty, jak czytać można w kurendzie dla Wieđeńskiéj Archi- 
dyecezyi z następującego egloszenia: 


Entſcheidung des k. k. Uerwaltungsgerichtshofſes in Betreff des S. 55 der 
politischen Schulverfaſſung. 


(Aus der öſterreichiſchen Beitſchiſt für Verwaltung.) 


Der $. 55 der politiſchen Schulverfaſſung in Anſehung der Fuhrbeiſtellung an den 
Seelſorger behufs Ertheilung des Religionsunterrichtes an den öffentlichen Volksſchu- 


len ift durch die neuen Schulgeſetze nicht außer Kraft geſetzt. Der k. k. Verwaltungsge- 
richtshof hat über die Beſchwerde der Gemeinde Herzmanitz contra Miniſterium für Kultus und Unter: 
richt wegen der Entſcheidung vom 3. Oktober 1879, 3. 11707, betreffend die Beiſtellung von Fahrgele— 
genheiten behufs Ertheilung des Religionsunterrichtes an der oͤffentlichen Volksſchule in Herzmanitz, nach 
durchgeführter öffentlicher mündlicher Verhandlung und Anhörung des Advokaten Dr. Karl Richter, for 
wie des kuk Minifterial-Bice-Sefretärd Grafen Baillet-Latour, zu Recht erkannt: 

„Die Beſchwerde wird als unbegründet abgewie ſen. — Der Erſatz der 
Koten des Verfahrens vor dem Verwaltungsgerichtshofe findet nicht tatt.” 

Entſcheidungsgründe: Das k. k. Miniſterium für Kultus und Unterricht hat mit dem Er— 
laffe vom 3. Oktober 1879 3. 11707 im Inſtanzenzuge entſchieden, daß die katholiſchen Konfeſſionsge⸗ 
noſſen der Schulgemeinde Herzmanitz verpflichtet ſeien, nach Maßgabe der Beſtimmung des §. 55 der 
politiſchen Schulverfaſſung zur Winterszeit und bei ſchlechter Witterung dem Seelſorgeprieſter von Pol- 
niſch⸗Oſtrau behufs Ertheilung des Religionsunterrichtes an der öffentlichen Volksſchule in Herzmanitz 
eine Fahrgelegenheit beizuſtellen. 

Dieſe Entſcheidung wird mit der vorliegenden Beſchwerde deßhalb angefochten, weil die politiſche 
Schulverfaſſung durch die neuen Schulgeſetze anfgehoben worden und weil nach §. 1 des Reichsgeſetzes 
vom 20. Juni 1872, Nr. 86 der Religionsunterricht an den öffentlichen Volksſchulen unentgeltlich zu 
ertheilen ſei. 

Laut $. 77 des hier zunächſt in Betracht kommenden Reichs-Volksſchulgeſetzes vom 14. Mai 1869, 
Nr. 62 treten mit Beginn der Wirkſamkeit dieſes Geſetzes alle auf Gegenſtände dieſes Geſetzes ſich 
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beziehenden bisherigen Geſetze und Verordnungen, inſoweit (olde den Beſtimmungen des gegenwärtigen 
Geſetzes widerſprechen oder durch dieſelben erſetzt werden, außer Kraft. — Sowohl das Reichs-Volks— 
ſchulgeſetz als die ſchleſiſchen Landesgeſetze enthalten keine den §. 55 der politiſchen Schulverfaſſung er— 
ſetzende Veſtimmung und es kann auch ein Widerſpruch dieſes Paragrafes mit den beſagten Schulgeſetzen 
nicht gefunden werden. 

Der $. 1 des Geſetzes vom 20. Juni 1872, R.⸗G⸗-Bl. Nr. 86 ſpricht allerdings den Grundſatz 
aus, daß die den Kirchen- und Religionsgeſellſchaften gemäß §. 2 des Geſetzes vom 25. Mai 1868, 
Nr. 48, und $. 5 des Geſetzes vom 14. Mai 1869, Nr. 62 obliegende Beſorgung des Religionsunter— 
richtes in den offentlichen Volksſchulen die Verpflichtung zur unentgeltlichen Ertheilung dieſes Unterrich— 
tes in fid) ſchlieft. — Gegen den Grundſatz der Unentgeltlichkeit der Ertheilung des Religionsunter— 
richtes würde es aber nicht verſtoßen, wenn die Konfeſſionsgenoſſen verhalten würden, die Fuhren zur 
Winterszeit und bei ſchlechter Witterung beizuſtellen. — Dieſe Beiſtellung wäre wohl kein Entgelt für 
den Unterricht ſelbſt. 

Der $. 55 der politiſchen Schulverfaſſung in Anſehung der Fuhrbeiſtellung muß demnach heute noch 
als geltend angeſehen werden, weil die politiſche Schulverfaſſung bisher nie im Ganzen außer Kraft 
geſetzt worden ift. 

Nachdem fih aber die angefochtene Miniſterial-Entſcheidung auf den $. 55 der politiſchen Shul- 
verfaſſung mit Ruckſichtnahme des Art. X des Geſetzes vom 25. Mai 1869, R-G.-Bl. Nr. 49 ſtützt, 
ſo vermochte der Verwaltungsgerichtshof in derſelben auch eine Geſetzwidrigkeit nicht zu erblicken und 
es war demnach die Beſchwerde als geſetzlich ungegründet abzuweiſen. 


Przy wymiarze ekwiwalentu beneficialnego i obliczeniu czystego dochodu nale- 
ży podatki otraeic. 


Wynika to z nastepujgcego rozstrzygniecia najwyZszego trybunalu administracyjnego 
jak czytać można w N. 11. Kurendy Wiedenskigj. 


Perſönliche Befreiung vom Gebührenäquivalente. Ob die Steuern bei Deredynung 


des Reineinkommens abzuziehen fino? Der k k. Verwaltungsgerichtshof hat über die Beſchwerde 


des Anton Pranghofer, Pfarres in Schiltern, contra Entſcheidung des k. k. Finanz-Miniſteriums vom 6. 
Juni 1879, 3. 5858, betreffend die Verweigerung der perſönlichen Befreiung von der Entrichtung des 
Gebührenäquivalentes, nach durchgeführter öffentlicher mündlicher Verhandlung und Anhörung des Advo— 
faten Dr. Othmar Holzknecht, ſowie des k. k. Miniſter-Vice⸗Sekretärs Ritter von Froſchauer, zu Recht 
erkannt: 

„Die angefochtene Entſcheidung wird als geſetzlich nicht begründet auf⸗ 
gehoben.“ 

Entſcheidungsgründe: Der Beſchwerdeführer hat nnter Borlage des von der Statthalterei 
richtig geſtellten Ertraͤgnißausweiſes der Pfarre Schiltern, laut welchem die Empfaͤnge auf 611 fl. 97 fr., 
die Ausgaben auf 204 fl. 87 fr. und der Reinertrag auf 407 fl. 10. kr. ermittelt erſcheinen, die Per- 
fünlihe Befreiung vom Gebührenäquivalente auf Grund des Geſetzes vom 15. Februar 1877, R-G.⸗Bl 
Nr. 98 in Anſpruch genommen. — Mit der angefochtenen Entſcheidung wurde ihm dieſe Befreiung 
verweigert, weil vom Jahreseinkommen desſelben pr. 611 fl. 97 kr. die ausgewieſenen landesfürſtlichen 
Steuern pr. 146 fl. 96 kr. und Gemeindeabgaben pr. 20 fl. nicht abgezogen werden dürfen, daher ihm 
nach Entrichtung der jährlichen Gebuͤhrenäquivalentquote pr. 37 fl. 91 fr. ein Jahreseinkommen von 
mehr als 500 fl. verbleibt. 

Nach §. 1 des Geſetzes vom 15. Februar 1877 find Inhaber jener Beneftcien, deren reines Gin: 
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kommen jährlich 500 fl. öſterr. Währung nicht überſteigt, von der Entrichtung des Gebührenäquivalentes 
perſonlich befreit; liegt jedoch die Ergänzung der Congrua einem Fonde ob, fo ift das Aequivalent von 
dieſem Fonde zu entrichten. Durch dieſes Geſetz wurde die Anmerkung 2 e zur Tarifpoſt 106 B e des 
Geſetzes vom 13. Dezember 1862, R.-G.-Bl. Nr. 89 nur inſoferne geändert, als ſtatt des in dieſer 
Tarifpoſt fixirten reinen Einkommens jährlicher 315 fl. nunmehr das reine Einkommen jährlicher 500 fl. 
öfterr. Währung das Minimum bildet, um den Anſpruch des Inhabers des Beneficiums auf perſönliche 
Befreiung von der Entrichtung des Gebührenäquivalentes zu begründen. 

Der Verwaltungsgerichtshof iſt nun der Rechtsanſchauung, daß nach dem Wortlaute des Geſetzes 
unter dem „reinen Einkommen“ nur das aus der Innehabung des Beneftciums fließende Einkommen, 
und da das Geſetz nicht näher ausführt, wie dieſes Reineinkommen zu ermitteln iſt, nur jenes dem Be— 
neficiaten verbleibende Einkommen verſtanden werden kann, welches nach allgemeinen Rechtsgrundſaͤtzen 
und im gewöhnlichen Sinne des Wortes als reiner Ertrag aufgefaßt wird. — In dieſem Sinne und 
nach der Definition des öfterr. Civilrechtes ($. 512 allg. bürgerl. Geſetzb.) kann aber als reiner Ertrag, 
als reines Einkommen nur das angeſehen werden, was nach Abzug aller nöthigen Auslagen, die auf 
der Sache ſelbſt laſten (Steuern, Paſſivzinſen &c) und welche der Nutznießer zu beſtreiten ift, übrig 
bleibt. 

Da es ſich im gegebenen Falle darum handelt, ob die auf dem zur Pfarre in Schiltern gehörigen 
Grundbeſitze laſtenden landesfürſtlichen Steuern und Gemeindeabgaben von dem Erträgniſſe des Beneft— 
ciums im Zwecke der Feſtſtellung des reinen Einkommens desſelben in Abzug gebracht werden können, 
ſo fand der Verwaltungsgerichtshof mit Rückſicht auf die ausgeſprochene Rechtsanſchauung die Annahme 
des k. k. Finanzminiſteriums, daß dieſer Abzug nicht zuläffig fei, geſetzlich nicht begründet und mußte fo- 
nach die angefochtene Entſcheidung aufheben. 


N. 3083. 


Dodatek osobisty nie przy obliczeniu dochodu benificialnego odliczony i przy 
wymiarze ekwiwalentu nie może być w rachube wzięty. 


W tem samem pismie N. 11. czytamy dalej : 


Der f. k. Verwaltungsgerichtshof hat über bie Beſchwerde des Johann Chryſoſtomus Durkot, griez 
chiſch⸗katholiſchen Pfarrers in Nowawies, contra Entſcheidung des k. k. Finanzminiſteriums vom 11. Juli 
1879 3. 13959, betreffend die Verweigerung der Befreiung desſelben von der Zahlung des Gebührenä— 
quivalentes für die Zeit vom 1. Jänner 1874 bis Ende Dezember 1877, nach durchgeführter öffentlicher 
mündlicher Verhandlung und Anhörung des k. k. Miniſterial-Vice-Sekretärs Ritter von Froſchauer, au 
Recht erkannt: 

„Die angefochtene Entſcheid ung wird als geſetzlich nicht begründet 
auf gehoben. 

Entſcheidungsgründe: Laut Mittheilung der k. k. Statthalterei an die galiziſche k. k. Fi⸗ 
nanz⸗Landesdirektion beträgt das reine Einkommen der griechiſch-katholiſchen Pfarre in Nowawies vom 
1. Jänner 1871 an jährlich 154 fl. 65 fr; die dem jeweiligen Pfarrer gebührende Congrugergänzung 
zum Gehalte von 315 fl. beziffert ſich ſonach auf 160 fl. 35 kr. und der Beſchwerdeführer, welcher 
dieſes Beneficium vom 27. November 1871 inne hat, bezog außer der obigen Eongrugergänzung vom 
1. Jänner 1874 eine ihm auf 3 Jahre, d. i. bis Ende Dezember 1876 bewilligte Perſonalzulage jähr⸗ 
licher 100 fl. 

Mit der angefochtenen Entſcheidung wurde ausgeſprocheu, daß dem Beſchwerdeführer fuͤr die Zeit 
vom 1. Jänner 1874 bis Ende Dezember 1877 die perſonliche Befreinug vom Gebührenäquivalente 
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nicht zukommt, indem fein reines Pfruͤndeneinkommen mit Hinzurechnung der Perſonalzulage feit 1. Jänner 
1874 415 fl. beträgt, alfo den in der Tarifpoſt 106 B e, Anmerkung 2 e des Geſetzes vom 13. Dezem— 
ber 1869, G.⸗R.⸗Bl. Nr. 89 erwähnten Betrag per 315 fl. überſteigt. 

Nachdem das k. k. Finanzminiſterium mit der angefochtenen Entſcheidung in meritaler Beziehung 
unter ausdrücklicher Hervorhebung erkannte, daß von der im adminiftrativen Inſtanzenzuge eingetretenen 
Verſäumniß der Rekursfriſt abgeſehen wird, ſo war auch der Verwaltungsgerichtshof berufen, in die 
Beurtheilung der Beſchwerde gegen dieſe Entſcheidung einzugehen, vermochte jedoch dieſe letztere aus fol— 
genden Gründen nicht als geſetzlich begründet zu erkennen: 

Nach Tarifpoſt 106 B e des Geſetzes vom 13. Dezember 1862 haben Beneficien grundſätzlich 
das Gebührenäquivalent von dem Vermögen, und zwar von beweglichen und unbeweglichen Sachen zu 
entrichten. Dieſe Gebühr haftet nach Abſatz I, Punkt 6 der in Folge allerhöchſter Entſchließung vom 1. 
Mai 1850 mit Verordnung des k. k. Finanzminiſteriums vom 3. Mai 1850 R.-G.⸗Bl. Nr. 181 kund 
gemachten Beſtimmungen auf dem Einkommen von den unbeweglichen Gütern und hat dem zum Genuſſe 
der ſelben Berechtigten nach Maßgabe der Dauer des Genuſſes zur Laft zu fallen. — Die Ausnahme von 
dieſer Regel iſt in der Anmerkung 2. lit e zur obigen Tarifpoſt wörtlich folgendes normirt „Inhaber 
jener Beneficien, deren reines Einkommen jährlich 315 fl. öfterr. Währung nicht überſteigt, find von ber 
Entrichtung des Gebührenäquivalentes perſönlich befreit; liegt jedoch die Ergänzung der Congrua einem 
Fonde ob, ſo iſt das Aquivalent von dieſem Fonde zu entrichten.“ 

Bei der Beurtheilung des Anſpruches des Inhabers eines Beneficiums um Befreiung von der 
perſönlichen Verpflichtung zur Entrichtung des auf das Beneficium entfallenden Gebührenägquivalentes 
kommt es ſonach nach dem ausdrücklichen Wortlaute der angeführten Anmerkung darauf an, daß das 
aus dem Beneficium fließende reine Jahreseinkommen den Betrag von 315 fl. nicht überſteigt, 
ohne Nücfiht auf ein ſonſtiges perſonliches Einkommen des Beneficiaten, welches nicht aus der Pfründe 
herruͤhrt. — Ebenſowenig wie die Congruagergänzung kann auch die aus dem Religionsfonde dem 
Inhaber eines Beneficiums zeitweiſe gewährte Perſonalzulage, Unterſtützung als ein Einkommen des 
Beneficiums als ſolchen angeſehen werden — Hätte das Geſetz auch das ſonſtige Einkommen eines 
Beneficiaten bei dieſem Befreiungstitel in Anrechnung gebracht wiſſen wollen, ſo hätte es nicht: „Inha— 
ber jener Beneficien, deren reines „Einkommen &“, ſondern „Beneficieninhaber, deren reiz 
nes Einkommen Kc.“ lauten müſſen — Es erſcheint ſonach ſchon mit Rückſicht auf den Wortlaut deg 
Geſetzes in gegebenen Falle die Einrechnung der Perſonalzulage in das reine Einkommen des Benefi— 
ciums und die Verweigerung der perſönlichen Befreiung des Beſchwerdeführers von der Entrichtung des 
Gebührenäquivalentes, welches auf das Beneficium Nowawies, deffen reines Einkommen jährlich bloß 
154 fl 65 kr. beträgt, entfällt, geſetzlich nicht gerechtfertigt. 

Daß dieſe Rechtsanſchauung des Verwaltungsgerichtshofes auch der Tendenz des Geſetzes entſpricht, 
ergibt ſich unzweifelhaft aus den ſtenographiſchen Protokollen der 188. und 190. Sitzung des Hauſes 
der Abgeordneten des Reichsrathes vom 20. und 24. November 1862. Es wurde nämlich in der 188. 
Sitzung principiel über ein geſtelltes Amendement angenommen: „Ein Aequivalent der Percentualgebüh— 
ren für jede Beſitzdzuer von 10 Jahren haben von dem Vermögen zu entrichten: „Stiftungen, Bene— 
ficien, deren jährliche Dotation 315 fl. überſteigt, Kirchen Kc.“ — Nachdem der Zuſatz „deren 
jährliche Dotation 315 fl. überſteigt“ angenommen war, wurde der Antrag des Herrn Finanzminiſters 
in Folge dieſes Zufatzes, in Form einer Anmerkung, lautend: „Für Beneficien, deren reines 
jährliches Einkommen 315 fl. nicht überſteigt, iſt eine Aequivalentengebühr von dem Fonde zu entrichten, 
dem die Ergänzung der Congrua obliegt“ angenommen. 

Auf Grund dieſer principiellen Beſchlüſſe wurde in der 190. Sitzung die Anmerkung 2, lit. e 
zur Tarifpoſt 106 B e in der Faſſung, wie fie als Geſetz beſteht, angenommen, nachdem der Präffdent 
früher bemerkte: „Es wurde principiel angenommen, daß nach dem Antrage des Herrn Biſchofs Litwi— 
nomi Beneficien, welche weniger als 315 fl. jährlich haben, vom Gebührenäquivalente befreit 
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ſind, über den Antrag des Herrn Finanzminiſters wurde das weitere Amendement angenommen, daß für 
dieſe Perſonen die Gebühr von demjenigen Fonde zu entrichten ſei, welcher für die Congrua zu ſorgen 
hat. Der Antragſteller, Herr Biſchof Litwinowicz, und der Herr Finanzminiſter haben fih nun vereinigt, 
dieſe beiden Beſtimmungen in der Anmerkung 2, lit e auszudrücken, und daher iſt es gekommen, daß 
oben bei der Vermögensübertragung vom Amendement des Herrn Biſchofs Litwinowicz nichts erwähnt 
iſt, ſondern es erſt hier vorkommt.“ 

Da ſonach die angefochtene Entſcheidung weder dem Wortlaute, noch auch der Tendenz, dem Sin— 
ue des Geſetzes entſpricht, (o mußte dieſelbe als geſetzlich nicht begründet aufgehoben werden. 


Wyroki te udziela Biskupi Konsystorz Wielebnemu Duchowienstwu do wiadomości. 
Z Biskupiego Konsystorza, w Tarnowie dnia 18. Czerwca 1880. 


N. 3238. 
Nova Decanatuum circumscriptio. 


In sequelam literarum Nostrarum ex 19. Junii 1880 N. 2938 de circumseriptione 
Dioecesis Tarnoviensis et Cracoviensis in Currenda XV. promulgatarum ex superstitibus 
ecclesiis Decanatus Makoviensis, Myslenicensis, Dobezycensis et Wielicensis constituimus 3 
Decanatus cum sequentibus ecclesiis. 


1. Decanatus Niepolomicensis. 
1. Bodzanów, 2. Brzezie cum claustro Staniątki, 3. Gdów, 4. Gruszów, 5. Eazany, 6. 
Lapanów, 7. Niegowiec, 8. Niepolomice, 9. Tarnawa, 10. Zabierzów. 
2. Decanatus Myslenicensis. 
1. Bieńkówka, 2, Dobezyce, 3. Droginia, 4. Lubień, 5. Myślenice, 6. Pcim, 7. Racie- 
chowice, 8. Trzebunia, 9 Trzemesnia, 10 Wiśniowa, 
3. Decanatus Makoviensis. 


1. Jordanów, 2. Letownia, 3. Maków, 4. Osielec, 5. Raba wyZnia, 6. Rabka, 7. Sidzi- 
na, 8. Spytkowice ad Jordanów, 9. Zawoja. 

Decanos pre his Decanatibus nominavimus Rmum Dnum Ludovicum Kusionowicz Ca- 
nonieum honor. et Parochum in Gdów pro Decanatu Niepolomicensi, A. R. D. Zaręba 
Parochum in Zapanow Decanum pro Decanatu Myslenicensi. A. R. Joannem Warzecha 
Parochum in Maków Decanum pro Decanatu Makoviensi. Hoc pro notitia et usu officio- 
so Venerabili Clero notificatur. 


E Consistorio Episcopali, Tarnoviae die 1. Julii 1880, 


JOSEPHUS ALOJSIUS, 


Episcopus Tarnoviensis. E Consistorio Episcopali, 
Tarnoviae die 16. Julii 1880. 
Tarnoviae 1880. Typis A. Rusinowski, Typographi ad honores Episcopalis, Impensis Consistorii. 


